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VORWORT

»Zur Situation der Neuen Linken® ist das Manuskript eines arbdzember
1968 in New York von Herbert Marcuse gehaltenen Festvoesagnlass war
das 20ahrige Jubhum der amerikanischen Zeitschriihe Guardian, deren
letzte Ausgabe 1992 erschien und die somit die langlebigdte Wochen-
zeitschrift der USA war. Wir haben diesen Vortrag zur &féentlichung aus-
gewahlt, weil er ir uns noch heute wenig an Aktualiteingeli3t hat und
einige der zentralen Probleme und Perspektiven linksadeliPolitik auf den
Punkt bringt. Zugleich hat er in unserer Gruppe interessBrgkussionspro-
zesse angestol3en, deren Stand wir mit dieser Biosalperne weitergeben
mochten.

Zunachst geht es Marcuse um eine Lagebestimmung der Neueml.itilee
1968 den Whepunkt ihrer Wirkungsmacht erreichte. Diese Neue Linles,
sich Marcuse selbst zurechnete und die er naélit&n untersitzte, verstand
sich als undogmatische und antiautérg Bewegung, die sich vom Realsozia-
lismus wie auch von den etablierten linken und linkg®rlichen Parteien glei-
chermal3en scharf abgrenzte und stattdessen @teel&nokratie propagierte.
In ihrem Festhalten an der Idee einer herrschaftsfreieelGebaft und in der
Kreativitat ihrer Aktionen stellt sie auch heute noch einen wichtiBeaugs-
punkt fur linksradikale Politik dar. Anstatt in einer zentralgsthen Partei fan-
den sich die Neuen Linken ifkleinen, hochgradig flexiblen und autonomen
Gruppen® oder als aktive Einzelpersonenit unterschiedlichen Beénfnissen
und Zielsetzungen® zusammen. Bis heute organisieren s revolutiorare
Linke nach diesem Vorbild, und auch wir selbst sehen unsagatiliberaren
Tradition. Und wie Marcuse wollen auch wir nicht die Avantdgader sozial-
revolutioraren Linken sein, sondern ein Teil dieser Bewegung.

Marcuse nennt die Neue Linke eipart von politische Guerillabewegung
im Frieden oder im sogenannten Frieden®. In der Tat ist $eizlarieden im
Kapitalismus eine Illusion, die notwendigerweise nichtkNchkeit sein kann.
Aber zur gleichen Zeit stellt Marcuse die zur damaligen dater Marxistin-
nen recht unorthodoxe These auf, die Arbeiterklasse sezuedollsandig in
das Gesellschaftssystem dé&srporativen Kapitalismus* integriert,und das
auf einer ziemlich soliden Basis und nicht nur olifilich®. Das einstmals



revolutiorére Proletariat des alten Marx war in der florierenden Naebkr
zeit durch ein komplexes Beziehungdggé aus Tarifpartnerschaft, Sozial-
staat, lirokratischer Verwaltung, allgemeiner Hebung des Leliandsards,
allgegenvartiger Konsumpraxis und kommerzieller, konformistigcbater-
haltungskultur auf vielltige Weise in die bestehenden Valtnisse eingebun-
den. An dieser tiefsitzenden Bindung der Individuen an dggital hat sich bis
heute wenig g&éndert. Andererseits aber scheint zumindest die matetek-
gration im Zuge eines immer offener grten Klassenkampfes von oben und
den Abbau sozialer Sicherungssysteme heute wieder abnemelBezeich-
nenderweise besteht jedoch die Forderung Protestierafidaroft in nichts
anderem als dem konformistischen Wunsch, wieder in dasaftuwgssystem
reintegriert zu werden;Arbeit fur alle, und zwar umsonst!

Das Vorantreiben ideologischer Desintegration sieht Msgekonsequenter-
weise als prirare Aufgabe der radikalen Linken. Dabeuigsen jedoch, den-
ken wir, bewusstseinsafige und soziale Desintegration gleichzeitig stattfin-
den und neue, revoluti@n-kollektive Integrationsiiglichkeiten als Ersatif
traditionelle Bindungen angeboten werden. Zu akut erstheis nicht nur
hierzulande die Gefahr eines Abgleitens in die realérerBarbarei, als dass
wir die zunehmende Verelendung und soziale DeklassierweitgmwTeile der
Bewvolkerung als sicheren Schritt hin zu einem neuen revolatiem Bewusst-
sein begreifen &nnten. Die Linke ist darum &tker gefordert denn je, der
herrschenden Ideologie eine radikale Alternative im Diskentgegenzustel-
len und diese zu verbreiten.

Bei diesem Versuch jedochdft die Linke erfahrungsgeifi schnell,an
die Grenzen demokratischélberzeugungsarbeit‘. Nach Marcuses Analyse
werden die Massenmedien durch eine konservative Mehrbetitdliert. Sie
bestimmt diedffentliche Meinung, indem sie auf viélitige Weise Einfluss
auf Personalpolitik, Budgetverteilung und inhaltliches@dtung nimmt. Auch
daran hat sich bis heute wenigayelert, im Gegenteil hat die Kapitalkon-
zentration auf dem Medienmarkt noch zugenommen. Gleitzder haben
sich neue und alternative Forméiffentlicher Kommunikation herausgebil-
det, die zumindest theoretisch das Potential haliemten, das Meinungs-
monopol der @rgerlichen Presse zu unterwandern. Fraglich bleibt jedolo
revolutiorares Gedankengtitberhauptiiber Medien wirkungsvoll verbreitet



werden kann, oder ob nicht vielmehr - the medium is the me&ssaie ein-
seitige Sender-Emphger-Struktur der Massenmedien ein wirklich emanzipa-
torisches Potential von vornherein ausschlief3t. In jedaihdéllte das aber
nicht bedeuten, deniiogerlichen Medien das Feld déffentlichen Meinung
kampflos zuliberlassen. Alternative Informationeirknen vielleicht kein al-
ternatives Handeln ersetzen odér §ich schon die autoéte Charakterstruk-

tur der Menschen aufbrechen. Aber s@@aken doch ein wichtiger Faktoirf

eine Bewusstseinsv@nderung sein, der dann zusammen mit anderen Faktoren
zu einer Veédnderung der sozialen Veitinisse @ihren lonnte.

Eine wichtige Rolle in Marcuses Rede spielt die Frage naclAlternati-
ve zum gegenartigen Gesellschaftssystemoknen wir heute schon denken,
wie die Gesellschaft von Morgen aussehen soll? Konkretpigtzersus blo-
3e Negation des Bestehenden sind die beiden Extrempa@sitidre bis heute
dazu eingenommen wurden. Auch wir sind in dieser Frage ffespa

Einige von uns sehen eine positive Utopie als notwendig amliel Umset-
zung der Theorie in die Praxis sonst wenig politische Anazgskraft besitzt,
und weil wir aul3erdem schon im Hier und Jetzt diese Utopieetimes wol-
len - soweit das eben @glich ist. Zumindest dem Anspruch nach haben bei-
spielsweise Rassismus, Sexismus und adte@st Mackertum in linken Grup-
pen nichts verloren. Es ave fatal, falsche Verhaltensweisen nur deshalb zu
dulden, weil es, wie Adorno schreibt, noch kerichtiges Leben im falschen®
geben kann.

Andere von uns vertreten ejBilderverbot’, da die Zukunft einer revolu-
tionaren Gesellschaft nur negativ denkbar sein kann, solargg&mistnde,
die unser Denken bestimmen, kapitalistische sind. Wir exendicht wissen,
wie der,neue Mensch* aussehen soll, solange wir in einem Systenm,lebe
dass nur kapitalistische Charaktere und Denkformen hlervaen kann. Und
alle Vorgabeniir eine neue Gesellschaftsordnung bergen stets die Geafahr e
ner Bevormundung der Massen durch eine allwissergheuig und somit die
Gefahr eines autoéten, dogmatischen Sozialismus.

Marcuse seinerseits steht irgendwo zwischen diesen bBidgtionen. Ein-
dringlich fordert er die Entwicklung einer neuen politischSprache und die



Entfaltung radikaler Aktionen aul3erhalb des gewohnteitipcthen Verhal-
tensrepertoires. Direkte Aktionen als Ausdruck organisieSpontanedit sind
genauso unsere politischen Mittel wie die Herausgabe voediiren im Sin-

ne klassischer Aufldrung. Letztlich, so denken auch wiahrt kein Weg daran
vorbei, den Worten auch Taten folgen zu lassen. Nur durctkdakrete In-
fragestellen und praktischgberwinden gesellschaftlicher Herrschaftsmecha-
nismen - etwa der bestehenden Eigentumslanisse und des staatlichen Ge-
waltmonopols - Bnnen Auswege aus der kapitalistischen Gesellschaftsform
aufgezeigt und initiiert werden. Dabei kann es nicht eireRaezept geben,
mit dem die Gesellschaft wie durch magische Kraft aus denefngu he-
ben ware. Wie die frangsischen Situationistinnen der 60er Jahiessen auch
wir die Revolution immer wieder neu erfinden - denn g@ann ihre Poesie
nicht aus der Vergangenheit, sondern nur aus der Zukunfeblnten“. Da-
bei kbnnen wir kein fertiges Modell vor Augen haben, sondern neg&im
Kopf, die aus dem Bestehenden ins Ungewisse hitidweh. Eben diese Wege
ins Ungewisse aber sindif uns die Revolution: defSprung vom Reich der
Notwendigkeit in das Reich der Freiheit.” (Marx)

Fur Marcuse war das Ziel seiner und aller linken Aktagjtkritisches Be-
wusstsein innerhalb der Gesellschaft zu wecken und zuarkest. Eine ra-
dikale Veanderung der Gesellschaft wamfihn und ist auchiir uns nur als
breite Massenbewegungaglich. ,Der Kommunismus ist die Bewegung der
ungeheuren Mehrzahl im Interesse der ungeheuren MehrregiBt es bereits
bei Marx und Engels, doch im Gegensatz zu vielen Alten LinkanMarcu-
se diesen Satz ernst genommen. Er wollte nicht nur den Kigpmas, son-
derntiberhaupt jede Form von Bevormundung, Untaotung und Unfreiheit
uberwinden, selbst jene, die im Namen der Befreiung selestigeht. Sein
Vortrag ist ein Phdoyer tir den liberéiren Sozialismus. Er ist ein Aufruf zur
sozialen Revolution.

Fur den Kommunismus! i die Anarchie!

La Banda Vaga, Winter 2004
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ZUR SITUATION DER NEUEN LINKEN

Ich kann nichts daifr, wie mich die New York Times nennt. Ich habe mich nie
als den,ideologischen Ehrer der Neuen Linken* bezeichnet, und ich glaube
auch nicht, dass die Linke einen ideologisché&fer braucht. Eines braucht
sie bestimmt nicht, @amlich eine neue Vaterfigur, einen neuen Daddy. Und ich
will ganz bestimmt keiner sein.

Ich wiederhole, was Cdrigerade gesagt hat: Widknen nicht warten und
wir werden nicht warten. Ich selbst kann ganz bestimmt nigatten. Nicht
nur wegen meines Alters. Ich glaube nicht, dass wir abwamr&ssen. Ich
habe gar keine andere Wahl, weil ich es bughbth nicht aushaltendante,
wenn sich nicht@&ndert. Auch ich ersticke daran.

Ich mdchte heute ein - so weit mir dasigiich ist - realistisches Bild von der
Situation der Linken vermitteln. Das verlangt einige tlegisiche Reflexionen,
fur die ich mich eigentlich nicht entschuldigerdaite, denn wenn die Linke
gegen theoretische Betrachtungen allergisch wird, dammgtmit der Linken
irgend etwas nicht.

Zuerst werde ich zwei Widersipche aufzeigen, mit denen unsere - und ich
sage unsere - Bewegung konfrontiert ist. Einerseits wiasealle, wir erleben
es, wir sfuren es bis ins Mark, dass diese Gesellschaft die mensehliehd
natirlichen Moglichkeiten, frei zu sein, sein Leben selbst zu bestimnreh u
sein Leben ohne die Ausbeutung von anderen selbst zu gestatimer mehr
unterdiickt und zergirt.

Wir - und das sollten nicht nur wir hier in diesem Raum seimmidasind
alle gemeint, die unterdckt sind, die von ihrer Arbeit versklavt werden, von
den unmtigen und immer noch so notwendigen Leistungen, die ihibserra
langt werden, von der Moral, die ihnen abverlangt wird, adjehigen, die
ausgebeutet werden von der inneren anfleren Kolonisierungspolitik dieses
Landes, dieses grolRe Wir, das eine &fterung bitter atig hat - anderer-
seits nilssen wir zugeben, dass ein grof3er Teil derderung, wenn nicht
die Mehrheit, dieses Béuifnis nach Veanderung nicht wirklich verspt, sich

1Carl Oglesby, ab 1965 Prasident der “Students for a Dertio@aciety” (SDS)



dessen nicht bewusst ist, kein politisches Bewusstseiardhat. Das wirft,
soweit ich es sehe, das erste grof3e Problem unserer Stratégi

Das zweite grol3e Problem unserer Strategie ist die Fragdemivir sendig
konfrontiert sind.,Was ist die Alternative? #&nnt ihr etwas besseres anbie-
ten?* Ich denke nicht, dass man diese Frage einfach bessditeben und sa-
gen kann; Wir mussen zuerst das Alte zevstn, dann sehen wir weiter.” Wir
kdnnen das aus einem ganz einfachen Grund nicht tun: unseles dnsere
Werte, unsere neue Moral, unsere eigene Moral muss sicim schanseren
Aktionen zeigen. Der neue Mensch, den widglich machen wollen - dieser
neue Mensch filssen wir hier und jetzt auch schon selbst sein wollen.

Deshalb knnen wir diese Frage nicht einfach beiseite schieben. \¥asen
- und sei es nur im Kleinen - die Vorbildeif das abgebendanen, was eines
Tages ein neuer Mensch seidrate. Die Alternative, die genau das zum Aus-
druck bringt, das istifr mich immer noch der Sozialismus. Das ist weder der
stalinistische noch der poststalinistische, sondern iberthre Sozialismus,
der immer der eigentliche Sozialismusbegriff war, aberauieicht geknebelt
und unterdiickt wurde.

Wenn das also die Alternative ist, wie vermitteln wir sie darbDie Men-
schen werden sich schliel3lich umschauen und saiémist denn nun diese
Form von Sozialismus? Zeigt ihn uns doch.* Wir werden sagemird viel-
leicht in Kuba aufgebaut. Er wird vielleicht in China aufgeib. Er lkampft
ganz bestimmt in Vietham gegen das Supermonster. Aber dieelschau-
en sich um und sagenNein, das ist kein Sozialismus. Der Sozialismus, den
wir sehen, ist das, was wir in der Sowjetunion haben. Seomals ist der Ein-
marsch in die Tschechoslowakei.” Mit anderen Worten: 3soaus ist ein
Verbrechen.

Wie konnen wir diesem Widerspruch begegnen? Die zwei von mir- skiz
zierten Widerspiche lassen sich auf einen einzigen reduzieren. Eine fadika
Veranderung ohne Massenbasis scheint undenkbar. Aber eirseMazessis zu
bekommen, scheint - jedenfalls in diesem Land und auf alasehfeit - ge-
nauso undenkbar. Was fangen wir mit diesem Widerspruch an?

Die Antwort scheint ganz einfach zu sein. Wikissen versuchen, eine Un-
terstitzung zu bekommen. Wir @issen versuchen, diese Massenbasis zu erhal-



ten. Aber hier stoRen wir an die Grenzen demokratistherzeugungsarbeit,
mit denen wir heute konfrontiert sind. Warum an die Grena#@gi? ein grolier,
vielleicht entscheidender Teil der Mehrheidmlich die Arbeiterklasse, in ho-
hem Mal3e in das System integriert ist - und das auf einer mhmsbliden
materiellen Basis und nicht nur obé&ghlich. Sie ist nairlich nicht fur immer
integriert.

In der Geschichte ist nichtsif immer.

Die Widerspiiche des korporativen Kapitalisnfusind tiefgreifender als je
zuvor. Das kann und darf allerdings nicht die Illusion in @aogkommen las-
sen, dass eine solche Integration, eine zeitweilige |ategr, tat&chlich statt-
gefunden hat, die sich nur dann asgén lonnte, wenn sich die systemim-
manenten Widersfiche wieder vers@rfen. Das geschieht, wie wir in den
letzten Jahren gesehen haben. Da eine solche Desintegnagi@automatisch
geschieht, ist es unsere Aufgabe, darauf hinzuarbeiten.

Der zweite Punkt - warum wir hier an die Grenzen demokra@sdkuf-
klarung stol3en - ist die schlichte Tatsache, dass die Linket diger ent-
sprechende Massenmedien Vgt Die Offentliche Meinung wird heute von
den Massenmedien gemacht. Wenn man nicht dieselbe angameSsnde-
zeit ertalt, wenn man nicht denselben angemessenen Platz in démedien
erhalt wie soll man dann diéffentliche Meinungandern - einéffentliche
Meinung, die in dieser monopolistischen Weise gemacht?vird

Die Konsequenz: Wir sind in dieser Pseudo-Demokratie mereMehrheit
konfrontiert, die sich scheinbar von selbst aufreclétrtdie sich scheinbar
aus sich heraus als eine konservative Mehrheit reprodudiergegen alle ra-
dikalen Veanderungen immun ist. Die gleichen Uidstle, die der demokra-
tischenUberzeugungsarbeit entgegenwirken, sprechen aber agehn gken
Aufbau einer revolutioaren zentralistischen Massenpartei nach traditionel-
lem Muster. Eine solche Partei kann es heute nicht gebernt mic, weil der
Unterdiickungsapparat unendlich effektiver unéchtiger ist als jemals zu-
vor, sondern haupgshlich deshalb, weil der Zentralismus heute nicht mehr

2Unter einem korporativen Kapitalismus versteht menschSgistem kapitalistischer Vergesellschaftung, in
dem der Konflikt zwischen Arbeit und Kapital mittels einerz&dpartnerschaft aufgehoben werden soll.
Dieser Versuch der Krisenvermeidung wird vom Staat,@eellen Gesamtkapitalisten" (Engels) initiiert.



die richtige Methode ist, um auf eine \8rderung hinzuarbeiten und eine
Veranderung herbeizuhren.

An dieser Stelle riachte ich noch eines hinziden. Ich sagte bereits, dass
die Widerspiiche des korporativen Kapitalismus heut&rls¢r denn je sind,
aber wir mussen gleich hinziigen, dass seine Grundlagen heutzutage genau-
S0 ginstig sind, und sie werden taglich gesirkt durch die Zusammenar-
beit - oder soll ich sagen: Kompliat - zwischen den Vereinigten Staaten
und der Sowjetunion. Was wir vor uns haben - und ich glaubs,istaei-
ner von den altmodischen Begriffen, an denen wir festhadtditen -, ist ei-
ne voiribergehende Stabilisierung des kapitalistischen Systentsin jeder
Periode der varbergehenden Stabilisierung ist die Aufgabe der Linkerf: Au
klarung und Erziehungsarbeit - diéfderung des politischen Bewusstseins.

Ich mdchte unter drei Stichworten kurz das Ziel der Strategies Metho-
den und schlie3lich die Organisation der Neuen Linkedirtern. Zuerst das
Ziel: Wir sind mit einem historischen Novum konfrontieramlich mit der
Perspektive oder der Notwendigkeit einer radikalenaveerung, einer Re-
volution in und gegen eine hochentwickelte, technischgiEsthrittene Indus-
triegesellschaft, die gleichzeitig eine gut funktionigdle und integrierte Ge-
sellschatft ist. Dieses historische Novum macht es erfbothedass wir einige
unserer liebgewonnenen Begrifi®erpiifen. Ich kann hier nur so etwas wie
einen Katalogifir eine solchd&Jberpiifung aufstellen.

Erstens den Begriff der Madiibernahme. Das alte Modell ist nicht mehr zu
gebrauchen. Dass beispielsweise in einem Land wie dennigien Staaten
grofRe Massen unter deiikrung einer zentralistisch-aut@ien Partei in Wa-
shington zusammensimen, das Pentagon besetzen und eine neue Regierung
einsetzen, drfte ein etwas zu unrealistisches und utopisches Bild sein

Was wir anstreben @issen, ist in etwa eine diffuse und weitreichende Des-
integration des Systems, in dem sich das Interesse, die€gpbnkte und die
Aktivit aten auf das Lokale und Regionale verlagern.

Der zweite Begriff, der ziiberpiifen ware, ist die Rolle der Arbeiterklasse.
Hier mochte ich ein paar Worte zu einem der heutzutage meistgedatkm
Begriffe sagen, zu dem der Neuen Arbeiterklasse. Ich wed#$, dagegen zu



sagen ist und was dagegen gesagt wurde. Mir scheint, daBsgleif der Neu-
en Arbeiterklasse bestimmte Tendenzen erfasst und aetizigie sich unmit-
telbar vor unseren Augen im kapitalistischen Produktioozgss durchsetzen.
Immer mehr hochqualifizierte lohnahigige Angestellte, Techniker, Spezia-
listen und so weiter haben im materiellen Produktionsgez2ne entschei-
dende Position inne. Genau dadurch@eim sie auch, in orthodox marxisti-
schen Begriffen gedacht, zur industriellen Arbeiterkéad8as wir hier vor uns
haben - das fichte ich zu bedenken geben - ist eine Ausweitung der petenti
len Massenbasis, digber die traditionelle Industriearbeiterklasse hinau# ge
und neue Arbeiterklassen entsteh@sst, die das Spektrum der Ausgebeuteten
erweitern.

Diese Ausweitung verweist auf eine grol3e, aber sehr diffuskezerstreute
Massenbasis und \é@mdert die Beziehung zwischen dem was wir als rich-
tungsweisende Minderheiten oder Kadergruppen der Linlkaeibhnen, die
politisch aktiv sind, und den Massen. Was wir anstrebénnlen, ist keine
grol3e, zentralisierte und organisierte Bewegung, sonidé&ales und regio-
nales politisches Handeln gegen bestimmte Méswd - Unruhen, Ghettoauf-
stande und so weiter. Zweifellos sind dies Bewegungen, diggeleend ohne
politisches Bewusstsein ablaufen und mehr denn je aufsadig Fthrung und
Anleitung durch militante Minderheiten angewiesen sind.

Ein paar Worte zur Strategie der Neuen Linken. In dem Malde, der
pseudo-demokratische Prozess durch das Quasimonopolodserkativen
Massenmedien die gleiche Gesellschaft und eit®&ignteils dumpfe Mehr-
heit hervorbringt und beshdig reproduziert, in dem Mal3e muss die politi-
sche Bildung und Vorbereiturigher die traditionellen liberalistischen Formen
hinausgehen, irssen politisches Handeln und politische Bilduitogr Disku-
tieren und Schreiben hinausgehen. Die Linke muss die gehtiMittel fin-
den, um die konformistische und korrumpierte Welt der muiten Sprache
und des politischen Verhaltens aufzubrechen. Sie muss easd$3tsein und
das Gewissen der anderen wadteln. Das Ausbrechen aus dem Sprach- und
Verhaltensmuster der korrupten politischen Welt - einenstdy das jedem
politischen Handeln aufgagpt wird - ist eine fastibermenschliche Aufga-
be. Sie setzt eine fagbermenschliche Vorstellungskraft voraus. Wiiseen
uns beniihen, eine Sprache zu finden und Aktionen zu organisieremidnt
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zum gewohnten politischen Verhaltensrepertoiredgen, die vielleicht mittei-
len kdonnen, dass das, was hier am Werk ist, Menschen mit unteddiciien
Bedirfnissen und Zielsetzungen sind, die sich noch nicht - wmeljch hoffe,
niemals - vereinnahmen lassen.

Fur das Establishment undif die Rationali&it des Establishment wird ein
solches Verhalten arrisch, kindisch und irrational wirken. Aber das kann
durchaus der Beweis daf sein, dass es sich hier um den Versuch - um den
zumindest zeitweise erfolgreichen Versuch - handelt, épressiven Zusam-
menhang des bestehenden politischen Verhaltengbauschreiten und zu
durchbrechen.

Nun zum Schluss zur Organisation der Neuen Linken. Ichabnte be-
reits, dass traditionelle Organisationsformen wie eimapaentarische Partei
tberholt sind. Ich sehe weit und breit keine Partei, dietnichanz kurzer Zeit
der allgemeinen, totaliren politischen Korruption zum Opfer fiele, die die po-
litische Welt charakterisiert. Wir wollen keine revolutére politische Parteli,
aber auch keinen revolutiaren Zentralismus und keinen Untergrund - weil
das leichte Opferifr den versclrften und effektivierten Repressionsapparat
sind.

Was sich gegen diese Formen herauszubilden scheint, esigaimz offene
Organisation, die in kleinen Gruppen und um lokale Aké#tein herum ver-
streut und konzentriert ist - in kleinen, hochgradig flegrblund autonomen
Gruppen.

Ich mochte noch etwas hinziijen, das fast wie eine Ketzerei klingt - keine
vorschnelle Vereinigung der Linken! Die Linke ist gespalt®ie Linke war
immer gespalten! Nur die Rechte, die niclit frgendwelche Ideendmpfen
kann, ist geschlossen!

Die Starke der Linken kann heute genau in diesen kleinen konkengen
Protestgruppen liegen, die an vielen Stellen gleichzaktty sind, in einer Art
von politischer Guerillabewegung im Frieden oder im sogeten Frieden,
aber - und das ist, glaube ich, der wichtigste Punkt - in ldeiGruppen, die
sich auf lokale Aktividten konzentrieren und in denen sich dasisuakgt, was
aller Wahrscheinlichkeit nach die Basisorganisation tbestaren Sozialismus
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sein wird, ramlich kleine Fate von Hand- und Kopfarbeitern - von Sowijets,
wenn man dieses Wort noch benutzen kann und nicht daran wesknit den
Sowjets tatachlich passiert ist -, etwas, das ich, und das meine ich ganst,
als organisierte Spontangitbezeichnen arde.

Ich mbchte noch ein paar Woriger das Bndnis sagen, das meiner Mei-
nung nach in der Neuen Linken diskutiert werden sollte. tdtiegge nicht vor,
dass man mit dem Teufel paktieren soll, wie Lenin gesagtat.ist heute
viel zu stark geworden. Er wird uns fressen. Keitminis mit den Liberalen,
die die Arbeit des Komiteedif unamerikanische Aktivditer? {ibernommen
haben, indem sie die Linke denunzieren. Die das erledigaes,das Komitee
noch nicht erledigt hat, ich muss hier keine Namen nenneer Alr kdnnen
Bundnisse mit all denjenigen eingehen - seien @gyBrliche oder nicht -, die
wissen, dass der Feind rechts steht und die gezeigt halsnsidadas wissen.

Ich mdchte noch einmal die Perspektive der Neuen Linken zusarfiaigssn.
Ich glaube - und das ist kein Glaubensbekenntnis, sondetihbm hohem
Mal3e auf dem, was man eine Analyse der Tatsachen nei@neiek- ich glau-
be, die Neue Linke ist heute unsere einzige Hoffnung. Ihrigéloe ist es, sich
und andere vorzubereiten, nicht abzuwarten, sondern gigtelund morgen
im Denken und Handeln moralisch und politisch auf die Zerzubereiten, in
der die sich versdrfenden Konflikte des korporativen Kapitalismus ihren re-
pressiven Zusammenhalt verlieren und sich neaerRedffnen, in denen die
wirkliche Arbeit fur den liberiren Sozialismus ansetzen kann. Die Aussichten
fur nachstes Jahr, die Aussichtem tlie Neue Linke, sind gut, wenn sie nur ih-
re jetzige Aktiviéit aufrechterdlt. Es wird immer Perioden mitiRkschégen
geben. Keine Bewegung kann mit gleichbleibendem Tempongotaeiten;
wenn wir unsere Aktivit aufrechterhalten, &e das schon ein Erfolg.

Noch ein Wort zu Freund oder Feind innerhalb der Linken. &igjen, die
besonders die Jungen in der Neuen Linken kritisieren - wiiggs, die @r die
grol3e Weigerung&mpfen, die sich nicht dem Fetischismus und den fetischi-
sierten Begriffen der Altlinken und Altliberalen anpassesilen -, diejenigen,
die sie als pubertierende Radikale und als versnobte¢ktaklle abstempeln

3Das Komitee fir unamerikanische Umtriebe war ein Untemsngskomitee des amerikanischen Re-
prasentantenhauses. Es war eine Art zivile Spionageabwtilung und Instrument fur die Hexenjagd auf
Kommunisten unter der McCarthy-Administration.
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wollen und dabei die béhmte Streitschriftvon Lenin zitieren: ihnen muss
ich sagen, dass das eine Geschichtsklitterung ist. Leniadfd.inksradikale
eingeschlagen, die gegen eine starke revolaterMassenpartei waren. Eine
solche revolutioare Massenpartei gibt es heute nicht. Die Kommunistische
Partei ist zu einer Ordnungspaptgieworden. So hat sie sich selbst genannt.
Anders gesagt: Umgekehrt wird heute ein Schuh daraus. \Wekeige revo-
lutionare Partei gibt, dann sind diese angeblich pubertierendestadikalen
zwar die schwachen und verwirrten, aber die wirklichen Ertber grol3en so-
zialistischen Tradition.

Ihr wisst alle, dass ihre Reihen von Agenten, Dundpfien und Abenteu-
rern durchsetzt sind. Aber es gibt unter ihnen auch dieggnigenschen, die
Manner und Frauen, Schwarze und Weil3e, die so weitgehendiriceivon
den aggressiven und repressiv inhumaneniBedsen und Bestrebungen der
Ausbeuter-Gesellschaft, dass sie diedchkeit haben,iir eine Gesellschaft
ohne Ausbeutung zu arbeiten. Icliinde gerne weiter so lange, wie ich kann,
mit ihnen zusammenarbeiten.

4Marcuse spielt hier auf digBibel des Stalinismus* (ISF) an: Lenins Schrjder linke Radikalismus. Die
Kinderkrankheit im Kommunismus", die sich in erster Liniegggn den Ratekommunismus wendete.

5So bezeichnete sich die KP Frankreichs wahrend des Auafstaim Mai 68, um ihre systemstabilisierende
Funktion zu bescheinigen.
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BIOGRAPHIEHERBERTMARCUSES

1898 — 19. Juli: Herbert Marcuse wird als Sohn einégigchen Textilfabri-
kanten aus Pommern in Berlin geboren.

1918 — Kriegsdienst im Ersten Weltkrieg.&tirend der Revolution wird Mar-
cuse in den Soldatenrat von Berlin-Reinickendorf gbilt

1919-1922 — Marcuse tritt nach dem Mord an Rosa Luxemburg und Karl
Liebknecht aus der SPD aus, der er seit 1917 aigehAb 1919 studiert er
Neuere deutsche Literaturgeschichte, Philosophie undiNgbkonomie an
den Universiaten Berlin und Freiburg. Er promoviert 1922 in Freiburg mit
einer Arbeitiiber den deutscheniiistlerroman.

1922 — Ruckkehr nach Berlin, wo er einen linken literarischen Salon
termlt.1928 Rickkehr nach Freiburg, wo er Assistent von Martin Heidegger
wird. Dieser verweigert ihnm 1932 aber die Habilitation, dar®use Jude und
Marxist ist.

1932 — Vor dem drohenden Machtantritt der Nazis @sdt Marcuse Deutsch-
land und geht zuichst nach Genf, wo er 1933 auf die Mitarbeiter des Instituts
fur Sozialforschung trifft. Er wird Mitarbeiter des Instisuund geht deshalb
anschlie3end nach Paris.

1934 — Marcuse emigriert nach New York, wo er Mitglied des Ingstfiir
Sozialforschung an der Columbia-University wird.

1940 — Marcuse erélt die amerikanische Staatsigerschatft.

1941 — Verdffentlichung der SchriffReason and Revolution. Hegel and the
Rise of Social Theorie”, die deutsch erst 1962 Alsrnunft und Revolution.
Hegel und die Entstehung der Gesellschaftstheorie” enstche

1942-1951 — Wie einige andere Mitarbeiter des Institulis Sozialforschung
arbeitet auch Marcuse beim US-Geheimdienst gegen denndégarialismus.

Er wird Sektionschef im Office of Strategic Services in Waghon, der US-
Spionageabwehrbéhde, und anschlie3end Leiter der Europaabteilung.

1951-1954 — Marcuse ist wissenschatftlicher Mitarbeiter und DozenRars-
sian Institute der Columbia-University in New York und auch Russian Re-
search Center der Harvard-University in Cambridge (Mduassgetts).

1954-1965 — Professoriir politische Wissenschaften an der Brandeis-Uni-
versity in Waltham/Massachussetts.

1955 — Veroffentlichung der Schrift,Eros and Civilisation“, die 1965 in
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deutsch unter dem Titellriebstruktur und Gesellschaft* erscheint.

1958 — Veroffentlichung der Schriff Soviet Marxism®, die 1964 in der Bun-
desrepublik unter dem TitgeDie Gesellschaftslehre des sowjetischen Marxis-
mus* erscheint.

1964 — Veroffentlichung seiner bekanntesten Schrif®ne-Dimensional
Man*, das 1967 in Deutsch unter dem Tit€ler eindimensionale Mensch® er-
scheint.,Der eindimensionale Mensch* undriebstruktur und Gesellschaft*
zahlen zu den bedeutendstefidBern der Kriti- wa »m 3, _.»
schen Theorie und zu den Standardwerken de
tiautoritaren Studentenbewegung der 60er Jahr
den USA und der Bundesrepublik Deutschland
1965 — Marcuse erdlt einen Lehrstuhl an der Uni
versitt von Kalifornien in San Diego. Publikatio
seines in deDOffentlichkeit kontrovers diskutiertel
EssaysRepressive Toleranz* in dem Sammelba=
,Kritik der reinen Toleranz"“.

1966 — Marcuse Alt auf dem SDS-Kongresy/i-
etnam - Analyse eines Exempels* in Frankfurt ¢
Hauptreferat.

1967 — Marcuse, der inzwischen zupidol der
Studenten” (Der Spiegel) ernannt wurd@jttauf Einladung des SDS an vier
aufeinanderfolgenden Tagen V@dge an der Freien UnivergttBerlin vor bis
zu 5000 Studentinnen. 1980 erscheinen die %Woeerunter dem TitelDas En-
de der Utopie®“. Beginn seiner lebenslangen FreundschafRodi Dutschke.
1970 — Marcusesbeste Studentin® Angela Davis wird in New York verhaf-
tet und wegen Beihilfe zum Mord angeklagt. Marcuse engagieh stark in
der Bewegung “Free Angela” und tatshlich wird die Rirgerrechtlerin, Anti-
Vietnamkrieg-Aktivistin, Feministin und Mitglied der Bt& Panther sowie der
kommunistischen Partei der USA 1972 freigesprochen.

1972-1977 — Veroffentlichung der SchriftepKonterrevolution und Revolte®
(1972),,,Studies in Critical Philosophy* (1973)Zeitmessungen* (1975) und
,Die Permanenz der Kunst - wider eine bestimmte marxistigesthetik”
(1977).

1979 — 29. Juli: Herbert Marcuse stirbt an den Folgen eines Hirlags
wahrend eines Deutschlandbesuchs biggdn Habermas in Starnberg.
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